“NEISKRAIPYTA KRIKSCIONYBE...”

Pagrindiné prof. |. |. Evlampijevo monografijos ,,NEISKRAIPYTA KRIKSCIONYBE
IR JOS ORIGINALUS SALTINIAI* hipotezé tokia: 1-1V amZiy gnosticizmas yra
teiséta krik§¢ionybés versija. Si fundamentali (virs 800 psl., 2024m. iSleista) monografija
pagrindzia hipoteze, kad -1V amziy gnosticizmas, su kuriuo baznycia kovojo kaip su
erezija, yra teiséta krikscionybés versija, labiau atitinka pirminj Jézaus Kristaus Mokyma,
0 ne kriksc¢ioniy baznycios skelbiamg ortodoksing Jo Mokymo versija.

Prof. I.1.Evlampijevo monografijoje analizuojami seniausi ankstyvosios krikscionybés
Saltiniai: Jono evangelija, Tomo evangelija, Jono apokrifas, Pilypo evangelija ir Tiesos
evangelija, jrodiné¢jama vélyva sinoptiniy evangelijy kilmé (Il a. vidurys), kurios sudarytos
specialiai iSkreiptai kriks¢ioniskojo mokymo versijai pagrijsti. Antroje monografijos dalyje
parodyta, kaip Zymiausi pirmojo krik$¢ioniskos istorijos tikstantmecio mastytojai — NuO
Valentino ir Origeno iki Jono Skoto Eriugenos — savo mokymuose vysté kuo detalesnj
tikrosios (gnostinés) krikS¢ionybés pasaulézitiros filosofinj pagrindima.

Originaliy vélesniyjy amziy filosofiniy sistemy nagrinéjimas atskleidzia ripestj atkurti
tikraja krikscionybe ir jos jtvirtinima gyvenime vardan europietiSkos visuomenés
iSgelbéjimo nuo jai gresiancios dvasinés ir socialinés katastrofos. Monografija skirta
biblistikos ir filosofijos istorijos specialistams bei visiems besidomintiems kriks¢ionybés
Istorija, jvairiomis jos tendencijomis, jos dabartine biikle, taip pat norintiems suvokti
Europos filosofijos raidos logika. Cia skelbiama knygos PRATARME ir ISVADOS, kurios
padés susigaudyti tematikoje ir paskatins dométi Sio autoriaus kiryba.

) I.1.Evlampijevas
.NEISKRAIPYTA KRIKSCIONYBE IR JOS ORIGINALUS
SALTINIA]“*

PRATARME

Per daugeli amziy Europos filosofija patyré didele kriks¢ioniSkojo mokymo ir
kriks¢ioniy baznycios jtaka. Tik XVII1 amziuje atsirado tendencija ne tik atskirti
filosofija nuo kriks¢ionybés ir nuo religijos kaip tokios, bet net j religiniy idéjy
reik§més filosofijai neigima. Sios tendencijos stipréjimas per du §simtmecius atvedé prie
natiiralaus rezultato: dauguma Siuolaikiniy filosofy nelaiko saves susijusiais su
religinémis idéjomis, be kita ko Sis procesas vaizduojamas kaip ,,pazanga‘“, nes
aiSkinamas kaip filosofijos issivadavimas iS religijos ,,diktatiiros“ ir galutinés bei
»laisvos* formos, atitinkanc¢ios jos esme, pasiekimas.

Negalima paneigti, kad Sios tendencijos atsiradimas XIX a. turéjo pagristy priezas¢iy. IStisus
Simtmecius baznyc¢ios mokymas ribojo filosofinés minties laisve savo nepalenkiamais
dogminio teisingumo reikalavimais. Didieji Europos mastytojai niekada nesusitaiké su $iuos
dirbtiniais apribojimais ir protestavo pries patj norg pajungti filosofing mintj iSoriniams
tikslams. Taciau ar tai reiskia, kad filosofija turéty apskritai nutraukti rysius su religija ir
laikyti ja tik klititimi visapusiSkam zmogaus laisvei vystymusi? Dar kartg atsigreze j didziyjy



praeities mastytojy autoritetg, mes rasime vienareikSmiska atsakyma j Sitg klausima: visiskai
nuo religijos atsiskyrusi ir religiniy idéjy savyje neneSanti filosofija apskritai yra neverta
savo vardo ir neatitinka savo esmés. Pagrindinis filosofijos uzdavinys — padéti Zzmogui
suvokti savo absoliutumgq ir begalybe, atskleisti begalinj jo biities matmenj. Taciau begalinés
Zmogaus esmés suvokimas, vedantis j praktinj Sios esmés suvokimg pasaulyje, ir yra
religingumas, filosofijai suprantamas pacia bendriausia ir natiraliausia prasme.
Atmesdama bet kokj rysj su religija, filosofija neigia minétos begalinés dimensijos
egzistavimg Zmoguje, taciau tai reiskia, kad ji supranta zmogy kaip baigtine biitybe, kuriai
galioja tie patys désniai kaip ir visai gamtai. Tai veda prie to, kad Zmogus nustoja suprasti
save, praranda savo antgamtiSkumo pojutj ir pradeda zitréti j save kaip j nattraly
,mechanizma* (arba kaip ,,superkompiuterj*, Siuolaikine terminija). Taip jis praranda idéja
apie aukstesnius savo egzistencijos tikslus ir gyvenimo prasme. Bitent tai vyksta
Siuolaikiniame pasaulyje. Civilizacijos, praradusios supratimg apie tikruosius savo
egzistavimo tikslus, krizé kartu yra ir paties Zmogaus, nepripazjstancio saves kaip
absoliucios, begalinés buitybés, krizé. Ir tai daugiausia susije¢ su filosofijos krize, kuri nustojo
biti auksciausiomis ir svarbiausiomis ziniomis apie zmogy ir tapo neprivalomu mokslo
priedu.

Tokiu biidu, filosofijos issizadéjimas savo esmés ryskiausiai pasireiskia jos rysio su religija
neigimu. Taciau dar kartg pagalvokime, kodél daugelis rimty Europos mastytojy kovojo
pries religijos bandymus paveikti filosofing mintj. Atsakymas slypi pacios religijos ir pacios
krik§¢ionybés dviprasmiskume. Simtmegiais krik§¢ioniy bazny¢ia primesdavo nuomone, kad
tik ji vienintelé yra Jézaus Kristaus paveldétoja ir jo mokymo ,,savininké®, kad jos begaliné
kova su jvairiais nukrypimais nuo dogminio mokymo turi tik vieng tikslg — iSsaugoti Jézaus
Kristaus atnesto Apreiskimo grynuma. Siame jsitikinime gltdi tas europietiskos
pasaulézitros radikalus iSkraipymas, kuris, islikes ilgus Simtmecius, privedé prie to, kad
visos miisy civilizacijos pagrindai tapo labai ydingi. Tik XX amziuje, kai buvo aptikta
daugybé senoviniy teksty, rodanciy, kokios sudétingos ir jvairios buvo ankstyvyjy
krik$¢ioniy idéjos, mes sugebéjome tinkamai suprasti, kas kriks¢ioniskoje tradicijoje yra
tikra, o kas netikra ir melaginga. Taciau net ir neturédami misy turimy praeities jrodymuy,
daugelis praéjusiy amziy mastytojy pripazino kriks¢ioniskojo judéjimo dviprasmiskuma,
buvimg jame iS esmés labai skirtingy tendencijy, prieSingy savo prasme; tiesa apie tikrajj
krik$¢ioniskojo ApreiSkimo turinj gyvavo, nepaisant visy persekiojimy ir priekabiavimo.
Pirma karta filosofijos istorijoje Johanas Gottliebas Fichte nusprendé tiesiogiai iSreiksti
mintj, apie kurig daugelis Zmoniy nuspéjo. ,,Miisy nuomone, — pareiské Fichté, — yra dvi
labai skirtingos kriks¢ionybés formos: kriks¢ionybé Jono Evangelijos ir

krik§¢ionybé apastalo Pauliaus, prie jo bendraminéiy priklauso ir Kiti evangelistai, ypac
Lukas“. Tik Evangelija pagal Jong Fichté laiké tikrosios krikscionybés iSraiska, tikruoju
Jézaus Kristaus mokymu, o likusius paminklus — 3io mokymo ikraipymo pasekme. Sio
ISkraipymo esmé yra judaizmo elementy jvedimas j Jézaus mokyma, pirmiausia mintis apie
radikaly Zmogaus nuodéminguma, dél kurio Zmogus virsta netobula biitybe, nutolusia nuo
Dievo.

Bitent Si klaidinga, iSkreipta kriks¢ionybé, deja, istorijoje triumfavo kriks¢ioniy baznycios
vardu. Nepaisant to, tikroji kriks¢ionybé neisSnyko; Ji gyveno ir vystési, nepaisant visy
persekiojimy, tik retkarciais iSsiverzdama j vieSojo gyvenimo pavir$iy masiniy erezijy
pavidalu. Taciau $ios epizodinés apraiSkos visai nebuvo pagrindinis jos egzistavimo dalykas;
pagrindiné tikrosios krikscionybés egzistavimo forma buvo Europos filosofija, tiksliau, ne
visa filosofija, o tik viena, bet labai jtakinga jos tradicija — mistinio panteizmo tradicija,



paremta idéja, kad pasaulis ir zmogus nuolat gyvena Dieve ir niekaip negali ,,pabégti*
nuo savo tapatybés su Dievu. FataliSkas dviejy krikS¢ioniskojo judéjimo versijy
atsiskyrimas jvyko Il amziuje, kai ka tik susikiirusios bazny¢ios vadovai suprato, kad didingi
Jézaus Kristaus mokymai paprastiems zmonéms pernelyg sudétingi, sunkiai jgyvendinami
ZemiSkame gyvenime ir visiSkai netinkami valdyti milijonus masiy. Juk Kristus moké, kaip
Zzmogus gali tapti tobula, dieviska biitybe, ir ne kur nors ,,danguje”, o tiesiogiai zemiSkajame
gyvenime, ir tai rySkiausiai atsispindi pagrindiniame i$ autentisky senovés krik$¢ionybés
paminkly — Evangelijoje pagal Jong. Savo tikslams bazny¢ia nusprendé sujungti naujajj
mokyma Su senuoju, su judaizmu, pasiskolindama is jo tokias ,,naudingas* religines
sampratas zemiskiesiems valdovams, kaip gimtosios nuodémés idéja, baznycios kaip
iISganingos valdzios idéja, Paskutiniojo Teismo, kaip nuolatinés grésmés nusidéjéliams, idéja,
taip pat pacig ,,jstatymo religijos“, dalinanc¢ios zmones j valdovus ir valdomuosius, samprata.

Tokiu btdu atsiradusi ortodoksiné krikscionybé, turinti daug stipresne organizacijg ir daug
didesng ,,valig valdziai* nei visos kitos kriks¢ioniy grupés, labai greitai pavergé visg
krik$¢ioniskajj judéjima ir galiausiai pradéjo persekioti tuos, kurie ir toliau iSpazino Jézaus
Kristaus mokyma jo pirminiu grynumu. Sie krik§¢ionys, kurie liko istikimi savo Mokytojui,
buvo vadinami ,,gnostikais* ir paskelbti pagrindiniais ,,triumfuojancios* baznycios priesais.
Kadangi I11-1V amziy Jézaus Kristaus mokymas jau buvo jgaves isvystyta filosofing forma,
kova su ,,gnostikais peréjo ir j idéjy sfera, ir Cia, skirtingai nei visuomeninio gyvenimo
srityje, baznycia negaléjo pasiekti galutinés pergalés pries savo prieSininkus. Dél to visa
viduramziy filosofijos istorija atrodo kaip kova tarp dvieju ideologiniuy tendenciju — tos,
kuri plétojo ortodoksinj baznyc¢ios mokyma, ir tos, kuri rémési autentiSku Kristaus
mokymu ir suteiké Siam mokymui originaly filosofinj vystymasi. Kriksc¢ioniskos idéjos, su
visu jy dviprasmiskumu, virto filosofijos pamatu simtmecius, todél apskritai visa Europos
filosofijos istorija (nuo Il a. iki §iy dieny) IS esmés yra kova tarp mistinio panteizmo
tradicijos, paremtos neiskreiptu Jézaus Kristaus mokymu, ir jvairiy sroviy, neigian¢iy
Sios krik$¢ioniskosios tradicijos, kaip visuotinés filosofijos, reikSme: ApsSvietos epochoje
iSkilusias antireligines tendencijas, kurios tapo pacios ortodoksinés krik$¢ionybés
egzistavimo Salutiniu produktu. Juk Svietimo epochos veikéjai rémé ortodoksinei
krik§¢ionybei biidingas idéjas — nejveikiamo atstumo tarp Dievo ir sukurto pasaulio, kuriam
priklauso zmogus, egzistavimu. Natdrali tokios sampratos pasekmé yra mintis, kad zmogus
savo Zzemiskoje egzistencijoje gali visiSkai nepaisyti Dievo (pasaulio ,laikrodininko®), nes
nei Dievo buvimas, nei jo nebuvimas niekaip reikSmingai neatsispindi musy bityje. IS tokio
filosofijos istorijos supratimo gali rastis du pagrindiniai lazio momentai. Pirmasis —
Renesansas, kai kriks¢ioniy baznycios, iSdavusios savo jkuréjo priesakus, krizé tapo tokia
akivaizdi, kad gimé jtakingas judéjimas, sugrazines civilizacija prie tikrosios kriks¢ionybés,
0 zmogy — prie tikryjy savo tiksly Sioje zeméje. Renesansas tapo didZiausia epocha Europos
Istorijoje butent dél to, kad tam tikra laika tikroji krik§¢ionybé tapo kulttiros raidos pagrindu,
0 per pusantro Simtmecio Renesanso epochos pasiekty kultiiros laiméjimy gausa yra aiSkus
Kristaus mokymo vaisingumo ir ilgalaikés reik§més Europos civilizacijai jrodymas. Taéiau
Renesansas patyré istoring nesékme, baznyc¢ia dar kartg laiméjo, 0 Europos kulttira vél buvo
jtraukta j grieztus dogminés kriks¢ionybés rémus. Atitinkama ,,kontrrevoliucija“ jvyko ir
filosofijoje. Filosofija grjzo | ortodoksinés krik§¢ionybés vaga, nors baznyc¢ia nebegaléjo
sunaikinti savo pacios kiirybos — ateistinio mokymo; materialistiniy ir pozityvistiniy idéjy
griaunantis darbas tesési ir galiausiai atvedé prie natiiralaus rezultato: masy dienomis
Europos filosofija praktiSkai prarado prasmingg egzistencija.



Racionalistinis zmogaus modelis, sukurtas XVII-XVIII amziy filosofijos, buvo stebétinai
panasus j viduramziy zmogaus idéja: abiem atvejais Zzmogus pasirodé esgs nereikSminga
egzistencijos dalis, neturinti jokiy reik§mingy tiksly visatoje. Sis ,,viduramziy* Zmogaus
reik§més menkinimas sukélé jzvalgiausiy XVII1 amziaus pabaigos — XIX amziaus pradzios
vokie¢iy mastytojy reakcija, 0 tai paskatino filosofinj judéjima, kuris daug brandesne forma
pakartojo Renesanso veiksmg — sugrazino pagrindiniy neiskreipty Jézaus Kristaus principy
teises ir tuo pagrindu sukiiré naujg filosofinj Zmogaus paveiksla. Ypatingg vaidmenj Cia
suvaidino Sio judéjimo pradininkas I. Kantas. Vargu ar galima jj

vadinti krikscionisku mastytoju tokiu pat mastu, kaip ir kitus didziuosius Europos
mastytojus, taciau biitent jis Zengé svarbiausig zingsnj naujam tikrosios kriks¢ionybés
atgimimui filosofijoje. Jo tiesioginiam jpédiniui Fichtei buvo daug lengviau zengti paskutinj
zingsnj Siuo keliu ir aisSkiai suformuluoti pa¢ig mintj apie butinybe rinktis tarp tikrosios ir
ISkreiptos kriks¢ionybés. Didieji to laikmecio rusy mastytojai — F. Dostojevskis, L.
Tolstojus, V. Solovjovas — taip pat rasé apie tg patj poreikj jveikti istorinius melo klodus ir
sugrgzinti krik§¢ionybe ] prarasta grynumg. Solovjovo teiginys apie ,,viduramziy
pasaulézitiros krize¢ yra ypac orientacinis: jis, kaip niekas kitas, suprato, kad net XIX
amziaus pabaigoje oficialioji krik§¢ionybé iSliko ,,viduramziska“, t. y. katastrofiskai
neatliepé istorijos ir kultiiros reikalavimy, neatitiko naujosios epochos Zzmogaus
pasaulézitiros.

Remdamasis savo didziyjy pirmtaky (Fichtés, Herzeno ir Dostojevskio)

idéjomis, Solovjovas stulbinamai grieztai, bet nepaprastai teisingai apibrézé didziojo
Jézaus Kristaus mokymo radikaly iSkraipyma, jvykusi Europos istorijoje: ,,Valdant
Konstantinui Didziajam ir valdant Konstantinui, pagoniskos masés plisteléjo j kriks¢ionybe
ne is jsitikinimo, 0 IS vergisko pataikavimo ar savanaudisky késly. Atsirado iki tol nezinomas
krik§¢ioniy veidmainiy tipas <...> Buvusi tikrai krik§¢ioniska visuomené sunyko ir istirpo j
krik$¢ioniska pagal pavadinima, bet iS esmés j pagoniskg bendruomeng. Dauguma naujai
atsivertusiy zmoniy noréjo, kad tik viskas likty kaip anks¢iau. Jie pripazino kriks¢ionybés
tiesg kaip iSorinj faktg ir uzmezgé su ja tam tikrus iSorinius formalius santykius, bet tik tam,
kad jy gyvenimas islikty pagoniskas, kaip ir anksc¢iau, kad pasaulietiné karalysté likty
pasaulietine, o Dievo karalysté, nebidama iS Sio pasaulio, likty uz pasaulio riby, neturédama
jam jokios gyvybinés jtakos.

Si padétis iSliko nepakitusi visus vélesnius ,,krik$¢ioniskosios* Europos Simtmecius, dél
kuriy, kaip karciai pazymi Solovjovas, pastaraisiais amziais Kristaus Dvasia veiké ne tiek per
baznycia, Kiek per zmones, ,,netikin¢ius Juo“. Remdamasis Dostojevskio palikimu,
Solovjovas kalba apie butinybe pereiti nuo istorinés ,,Sventyklos* kriks¢ionybés, kuri beveik
neturi jtakos asmeniniam ir visuomeniniam zmoniy gyvenimui, prie visuotinés
krik§¢ionybés, kuri ,,turi apimti visag zmonija ir visus zmogaus reikalus®.

Pusantro simtmecio Europos istorija — nuo XIX a. pradzios iki XX a. vidurio — ideologiskai
atkartojo XV — XVI amziaus pirmosios pusés perioda, naujg ir paskutinj Europos
civilizacijos filosofinio ir kultarinio klestéjimo perioda, sugragzinusj Renesanso dvasig.
Taciau vis délto naujosios eros istorinis turinys buvo visiskai kitoks; Renesanso veikéjai j
ateit] galéjo Zvelgti optimistiSkai, nes pasauliné civilizacijos krizé tik prasidéjo ir dar buvo
galima tikétis ja jveikti.

Mastantys X1X amziaus zmonés nebegaléjo biti pernelyg optimistiski: Simtmecius trukes
netikros kriks¢ionybés vieSpatavimas atvedé civilizacija j basena, kuri buvo kupina
paskutinés katastrofos. Todél didZiausi neklasikinés tradicijos mastytojai, tokie kaip



Solovjovas, Dostojevskis ir Nietzsche, labiau veiké kaip Siuolaikinés padéties kritikai, o ne
kaip naujo civilizacijos suklestéjimo pranasai. Ta¢iau uz jy kritikos vis tiek svarbu jzvelgti
teigiama ateities vizija, jy tikéjima Sia ateitimi. Ir jei teisingai suprantame jy istorines
izvalgas, galime suprasti jy siekiy vienybe; ir tada ,,ateistas” Nietzsche pasirodys toks pat
atsidaves Jézaus Kristaus pasekéjas, kaip ir jo rusy ,,oponentai“ F. Dostojevskis, L. Tolstojus
ir VI. Solovjovas.

Ypac bitina paminéti Henrio Bergsono vaidmen;j tikrosios kriks¢ionybés ,,atktirime®, kuris
vyko XIX amziaus antrosios pusés — XX amziaus pradzios filosofijoje. Formaliai Bergsonas
niekada tiesiogiai nekalba apie savo jsipareigojimg kriks¢ioniskajai pasaulézitrai; jO
darbuose randame tik kritikg tradicinei, ortodoksinei kriks¢ionybei ir nekintanciam jos
filosofiniam pagrindui — kriks¢ioniskajam platonizmui. Taciau Bergsono atzvilgiu minétas
Solovjovo sprendimas yra teisingas (apie tai Levas Tolstojus rasé savo knygoje ,,Koks mano
tikéjimas?*‘): XIX amziaus viduryje prasidéjusioje naujoje epochoje istikimiausi Kristaus
ipédiniai dazniausiai buvo tie, kurie buvo Salti tradicinei krik§¢ionybei ar net jos neigé.
Paskutinéje savo knygoje ,,Du moralés ir religijos Saltiniai* Bergsonas nebijo tiesiogiai
pavadinti savo filosofijos religine ir net mistine; kaip pagrindinj tiksla jis iSkelia filosofiskali
grieztai (kiek jmanoma) iSreiksti ta visuoting religing pasauléziiira, be kurios negali gyventi
nei individas, nei Zzmonija. Ir, Zinoma, Sioje visuotingje religingje pasauléziiiroje atpazjstame
tikrajj Jézaus Kristaus mokyma, gyva ir vaisingg XX amziuje, kaip ir Il amziuje. Deja,
Bergsonas pasirodé esgs vienas IS paskutiniyjy didziyjy mastytojy, tiesiogiai pripazinusiy jo
filosofijos priklausomybg¢ nuo visuotinés religinés pasaulézitiros, kuri visapusiskiausiai
atsiskleidé ankstyvojoje kriks¢ionybéje. Labai panasiag idéjy sistema po Bergsono sukiiré M.
Heideggeris, taciau jo filosofijoje jau dabar gana sunku jzvelgti tikro krik§¢ionisko mokymo
bruozus; jis veikiau zaidzia krikscioniskais principais, nei is tikryjy jais tiki, todél jo
vaidmuo istorijoje yra dvejopas: bidamas teisétas paskutinés didziosios Europos filosofijos
epochos atstovas, jis kartu veikia kaip vienas iS ty, kurie krypsta j nihilisting praeities kritika,
kuri, peraugusi j ,,postmodernizmo® forma, VOS per pus¢ amziaus prives europietiska mintj j
visiS$kg Zlugima. Jie tikrai giliai perémé religines X1X amziaus filosofijos tradicijas. /.../

Su Antruoju pasauliniu karu susijusi galutiné Europos civilizacijos katastrofa nutrauké nuo
X1IX amziaus pradzios vykusius procesus kulttiroje ir filosofijoje. XX amziaus antroji pusé
Europos istorijoje atvéré visiSkai naujg erg; po keliy desSimtmeciy tampa aisku, kad tai veda
ne j atgimima, 0 j galutinj Vakary civilizacijos iSnykima. Ir Sis iSblukimas ryskiausiai
pasireisSkia didziosios Europos filosofinés tradicijos iSnykimu. Tik Rusijoje filosofija iSlaiko
savo jsipareigojima praeities tradicijoms, o tai lemia ikirevoliucinés religinés filosofijos
atgimimas, kuri iSlieka vienintele jéga, galin¢ia atsispirti postmodernizmo generuojamoms
destruktyvioms tendencijoms.

Jei Vakaruose didzioji Europos kultiiriné praeitis vis labiau pamirStama — Siuolaikiniam
europieciui ji jau nieko nebereisSkia — tai Rusijoje misy didzioji kultaros istorija, vienybéje
su didzigja Europos kultira, iSlieka efektyviu Siuolaikinio gyvenimo veiksniu; kuo atidziau
zitrime ] praeitj, tuo optimistiskiau planuojame ateitj. Butent praeitis, iSvalyta nuo melo ir
suprasta visa savo didybe, yra pagrindas, ant kurio galime drasiai kurti ateitj. O pagrindinis
akmuo pamatuose, ant kuriy bus galima statyti bisimg prasmingg filosofijg ir biisima
kiirybing kultiirg, yra tikroji kriks¢ionybé, pagaliau isryskéjusi po daugelio Simtmeciy tylos ir
iISkraipymo™.



ISVADOS

Jeézaus Kristaus mokymas savo pradine forma buvo toks naujoviskas, jis iSkélé tokias
didingas idéjas apie Zmogy ir Zmoniy santykius, kad buvo sunku patikéti realiu jo
tiksly jkunijimu netobuloje senovés visuomenéje. Ir vis délto kriks¢ionybé greitai tapo
jtakingu judéjimu, patraukusiu daugybe Zmoniy, kurie atsisaké savo ankstesnio
netobulo gyvenimo ir bandé priartéti prie Kristaus nubreézto idealo. Jy naujasis
gyvenimo budas perZengé jprasta gyvensena ir reiSké kazka tikrai mistisko tiems, kurie
liko pasinére j iprasta gyvenima. Pragmatiskai nusiteike kai kuriy kriks¢ioniuy baznyciuy
(pirmiausia Romos bazny¢ios) vadovai greitai suprato, kad ant tokiy pamaty
nejmanoma sukurti organizacijos, panasios i Zydy baznyc¢ia, suteikiancia baZnyciy
hierarchams neribota valdZia kaimenei. Zmonés, pasieke bent santykinj tobuluma
Kristaus mokymo jtakoje, jgavo tokia vidine, dvasine laisve, kad ju nebebuvo jmanoma
grazinti j visiSko paklusnumo nei pasaulietinei, nei religinei valdziai biiseng. Siekdami
sustiprinti savo galia, bazny¢iy hierarchai pasuko nuoseklaus Kristaus Evangelijos
iISkraipymo keliu; jie padaré viska, kad nauja religija biitu grazinta j senojo, zydisko
kaimenés ir ganytoju santykiy modelio rémus. Du Simtmecius trukusi agresyvi kova
baigési visiSka ortodoksinés kriks¢ionybés Salininky pergale pries istikimus Kristaus
jpédinius. BaZnycios susijungimas su pagoniy imperija uzbaigé doktrinos ,,perdirbimo*
procesa ir amziams uztikrino ortodoksy tradicijos stabiluma.

Taciau, iSnaikinta iS zmoniy gyvenimo praktikos, tikroji kriks¢ionybé sugebéjo sukurti
visiSkai naujg filosofinj pasaulio ir Zmogaus apraSymo modelj, savo pagrindiniais principais
smarkiai besiskiriantj nuo antikinés filosofijos sampraty. Ir biitent tokia forma ji toliau
gyveno ir vystési, netiesiogiai darydama jtaka zmoniy gyvenimui ir visai kulttirinei sistemai.

Dar karta suformuluokime pagrindine savo darbo iSvada: Europos filosofijos koncepcijy
turtingumas ir originalumas per simtmecius uztikrino tai, kad joje ir toliau gyvuory tikroji
krikscionybé, tikrasis Jézaus Kristaus mokymas, kuris buvo pamirstas baznycioje ir
,oficialioje* krikscionybéje. Nepaisant visy savo troskimy ortodoksiniai ideologai,
nesugebéjo pajungti filosofinés minties savam kriksc¢ionybés supratimui; laisvieji mastytojai,
nuosekliai plétodami savo idéjas, neiSvengiamai perzengé siaurus dogmatikos rémus ir
smarkiai konfliktavo su ortodoksiniu mokymu. Sia prasme Europos filosofijos istorija galima
pavadinti tikrosios krik$¢ionybés kovos su iskreipta krik$¢ionybe istorija. Sj fakta suvoke
daugelis Europos filosofijos atstovy, kaip buvo aptarta jvade. Taciau filosofijos ir
ortodoksinés kriks¢ionybés nesuderinamuma pripazino ir pastarosios jzvalgis Salininkai.
Rusy filosofinéje tradicijoje kaip rysky pavyzdj galime paminéti S. Bulgakovo knyga
»Filosofijos tragedija (filosofija ir dogma)®, parasyta 1920-1922 m., bet pirma kartg iSleistg
tik 1993 m. Analizuodamas pagrinding Europos filosofijos raidos linija, Bulgakovas prieina
ISvados, kad filosofinis miidravimas neiSvengiamai veda j ,,erezijg*, todél vardan tikéjimo
,grynumo* verta jos visai atsisakyti.

Taigi, norint pateikti galutinj ankstyvosios kriks¢ionybés istorijos rekonstrukcijos teisingumo
jrodyma, bitina atsekti Jézaus Kristaus mokymo likimg Europos filosofijos istorijoje, atsekti,
kokias formas jis jgavo didZiausiose Europos mastymo sistemose. Sios uzduoties
igyvendinimas pareikalaus dideliy tyrimy, taciau laikas tam jau atéjo, tokie tyrimai reikalingi
skubiai.

Baigdami apsiribosime tik vienu buidingu neiskreiptos kriks¢ionybés filosofinés raiskos
pavyzdziu.



Turbiit pirmasis nuoseklus bandymas atkurti autentiskg Kristaus mokyma, nepaisant
dogmatinio baznycios mokymo, yra Meisterio (Johanno) Eckharto filosofin¢ sistema. Cia
pirmiausia randame panteisting teze apie esming Dievo ir zmogaus tapatybe bei Dievo, kaip
viso pasaulio, vidinés esmés, supratimg: ,,Kas Dievq...is prilma esmés, tas Dievg suvokia
Dieviskai ir jam Jis sviecia visame kame, nes visi daiktai jam kalba apie Dievg, ir IS visy
daikty jam pasirodo Dievas‘.

Eckhartas iki kraStutinés ribos sustiprina $ia teze, pripazindamas nedaloma atskiro Zmogaus
ir Dievo tapatybe: ,,Tu turi pazinti Jj be atvaizdo pagalbos, be tarpininkavimo, be
palyginimo®. ,,Ir jei as pazjstu Jj be tarpininko, as tampu visiskai Juo, o Jis — manimi! Kaip
tik tai ir turéjau omenyje, kad Dievas turi tapti ,,as“, 0 ,,as* turi tapti Dievu, tokiu tobulu
vienu, tarsi Sis Jis ir Sis ,,a8“ taptume vienu ir taip iSliktume — kaip tyra esybé, — kad
galétume kurti vieng kiirinj amzinybéje! /.../

Visiskai laikydamasis gnostinés kriks¢ionybés logikos, Eckhartas, remdamasis savo pradine
pozicija apie galimybe Zzmogui susijungti ir susilieti su Dievu, daro iSvada apie pagrindinio
baznytinés krik§¢ionybés postulato, lie¢iancio nuopuolio ir nejveikiamo zmoniy
nuodémingumo, nereikiminguma. Zinoma, Eckhartas neneigia nuodémés buvimo Zzmoguije,
taciau jis pripazjsta nuodéme kaip lengvai jveikiama ir iS esmés nereikalaujancia tokios
radikalios ,,atpirkimo* procediiros kaip Kristaus auka Golgotoje. Jis teigia, kad zmogui,
norin¢iam pakilti pas Dieva, ,,auksciausias lygis, j kurj galima pakilti, yra toks: bati be
nuodémés per Dievo atgailg*. /.../

Sios pozicijos nesuderinamumas su dogmatiniu mokymu nekélé abejoniy. Neatsitiktinai
atitinkamos tezés patrauké inkvizitoriy, tyrinéjusiy vokieciy filosofo pazitiry eretiskuma,
démesj ir buvo jtrauktos j 28 Eckhartui inkriminuojamas pozicijas popieziaus Jono XXII
kaltinimo buléje (15 numeriu).

Remiantis nuodémés esmiSkumo neigimu pakinta pozitris i Zzmogaus dieviska
tobuluma, jo patekimo j Dangaus karalyste idéja: jei dogmatinéje krikS¢ionybéje tai
jmanoma tik po mirties, Dievo valia radikaliai pakei¢ia ZzemiSkaja Zzmogaus
egzistencija, 0 Eckharto gnostinéje krik§¢ionybéje Si galimybé yra reali kiekviename
zemisSkojo gyvenimo momente ir gali biti realizuota pacio Zmogaus, atrandancio savyje
Dieva, pastangomis: ,,Tas Zzmogus, kuris dél Dievo galéty iSsizadéti visko,
nepriklausomai, ar Dievas tai duoda, ar ne, pasieks tikraja Dangaus karalyste®. /.../

Konfrontacija tarp nezinioje sustabaréjusiuju ir tarp Zmoniy, pasirengusiu tenkintis be
apmastymo jprastomis dogmatinémis formulémis, ir laisvos minties Zmoniy, siekian¢iy
rasti ,,regintj* tikéjima, pagrista aiskiu zinojimu ir supratimu, eina per visa Europos
kultiiros istorija. Deja, pirmieji nugalédavo visuose istorijos ltiziuose ir nuslopindavo visus
bandymus radikaliai pakeisti situacija bei atkurti neiskreipta krik§¢ionybe kaip tikrajj Zzmoniy
asmeninio ir socialinio gyvenimo pagrindg. To pasékoje matome visiska krikscionybés
degradavimg Siuolaikinéje epochoje. /.../

Bazny¢ia, didziojo inkvizitoriaus ,,fiefdom* (valdové ), tebéra politikos instrumentas,
socialinio valdymo forma, ,,silpny siely* nuraminimo priemoné (savotisSka psichoterapiné
praktika), tac¢iau joje beveik nieko tikrai religingo ar mistisko nebeliko.

Vienintelé forma, kuria tikra krik$¢ionybé tebegyvena Siuolaikiniame pasaulyje, yra
rimta filosofija, plétojanti Simtametes Europos kriksc¢ioniskosios minties tradicijas.
Filosofija, biidama Europos kultiiros centru, negaléjo iSvengti gilios krizés, kurig Europos
kulttira iSgyveno pastarajj pusSimtj mety, todél Vakary Salyse ji jgavo tokj patj ,,fantominj*



pobiidj (postmodernizmo, analitinés filosofijos ir kity ,,madingy“ kryp¢iy pavidalu), kaip ir
baznytiné religija. Taciau tik prasmingos filosofijos, paremtos originaliausiy religinés
metafizikos formy atkiirimu, atgaivinimas gali paskatinti pirminés, neiskreiptos
kriks§¢ionybés sugrjzimg j Europos kultiira ir j Zmoniy gyvenima.

*Saltinis: .. EBJIJAMITUEB ,,HEUCKAYXEHHOE XPUCTUAHCTBO U ETO
ITEPBOMCTOYHUMKU. Versta i§ rusy k. sutrumpinta.
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