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Ilga laika 51 mety kompiuteriu inZinierius Curtis Yarvinas internete kairé
politine teorija, kuri ilgai buvo nezinoma. Jo idéjos buvo ekstremalios: neva
Amerikos intelektualinio gyvenimo centre esancios institucijos, tokios kaip
pagrindiné Ziniasklaida ir akademiné bendruomené, yra uzvaldytos
progresyvaus grupinio mastymo ir jas reikia panaikinti. Jis mano, kad
vyriausybés biurokratija turéty buati radikaliai iSardyta, ir galbut labiausiai
provokuojantis teiginys yra tas, kad Amerikos demokratija turéty pakeisti
tai, kg jis vadina ,,monarchija*, kuriai vadovauja vadinamas ,,generalinis
direktorius®. Jo draugiSkesnis terminas - diktatorius.

Nors pats Yarvinas vis dar gali buiti neZinomas, jo idéjos tokios néra.
ISrinktasis viceprezidentas J. D. Vance'as uZsiminé apie Yarvino idéjas
priverstinai iSvaduoti Amerikos institucijas nuo vadinamojo ,,vokeizmo*.
Naujasis Valstybés departamento pareigiinas Michaelas Antonas kalbéjosi
su Yarvinu apie tai, kaip j valdzia galéty buti paskirtas ,,Amerikos Cezaris*.
Yarvinas taip pat turi gerbéju galinguose ir vis labiau politizuojanciuose
Silicio slénio sluoksniuose. Marcas Andreessenas, rizikos kapitalistas, tapes
neoficialiu iSrinktojo prezidento Donaldo Trumpo pataréju, pritariamai
gyré Yarvino antidemokratinj mastymg. O Peteris Thielis, konservatyvus
mega donoras, investaves i Yarvino technologiju startuolj, pavadino ji
»galingu® istoriku. Turbiit nestebina, atsizvelgiant i visa tai, kad Yarvinas
tapo desiniyjy Ziniasklaidos visatos dalimi: jis buvo svecias Tuckerio
Carlsono ir Charlie Kirko laidose, be kita ko. Jau daugelj mety Zinojau apie
Yarving, kuris daugiausia uzsidirba pragyvenimui i$ ,,Substack®, ir
labiausiai doméjausi jo darbu kaip puikiu auganciy antidemokratiniuy
nuotaiky tam tikruose interneto kampeliuose pavyzdziu. IKki Siol Sios idéjos
atrodé kraStutinés. Taciau atsizvelgiant j tai, kad dabar jos randa auditorija
tarp kai kuriy galingiausiy Salies Zmoniy, Yarvino nebegalima taip lengvai
atmesti.
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Vienas i$ pagrindiniy jusy argumenty yra tas, kad Amerika, kaip juis pats
sakéte anksciau, turi jveikti savo diktatoriaus fobija — kad Amerikos
demokratija yra apgaulé, kurios neimanoma iStaisyti, o monarcho tipo
lyderis yra teisingas kelias. Tad kodél demokratija yra tokia bloga ir kodél
diktatorius turéty iSspresti problemg?

Leiskite man atsakyti j tai taip, kad ,,The New York Times* skaitytojai suprasty
tai gana suprantamai. Tikriausiai esate girdéj¢ apie Zmogy, vardu Franklinas
Delano Rooseveltas (F.D.R.).

Taip.

Kartais sakau kalbas, kuriose tiesiog perskaitau paskutines 10 F.D.R. pirmosios
inauguracijos kalbos pastraipy, kuriose jis i§ esmés sako: ,,Ei, Kongrese, duokite
man absoliucig galig, arba a$ jg vis tiek paimsiu.* Taigi, ar F.D.R. 1§ tikryjy
priéme tokig galig? Taip, priémé. Yra puikus straipsnis, kurj i§siunciau kai
kuriems Zmonéms, kuriuos pazjstu ir kurie dalyvauja pereinamajame procese...

»Kas?
O, aplinkui sukiojasi visokie Zmones.
Ivardykite vieng.

Na, a8 iSsiunciau straipsnj Marcui Andreessenui. Tai iStrauka i§ Haroldo Ickeso,
F.D.R. vidaus reikaly sekretoriaus, dienoras¢io, kuriame apraSomas 1933 m.
kabineto posédis. Siame kabineto posédyje darbo sekretoré Frances Perkins sako:
,Stai, turiu sarasa projekty, kuriuos ketiname jgyvendinti. F.D.R. asmenikai
paima §] sara8a, perziiiri projektus Niujorke ir sako: ,,Tai nesgmone.* Galiausiai
visi sutinka, kad jstatymo projektas buty patvirtintas ir priimtas Kongrese. F.D.R.
elgiasi kaip generalinis direktorius. Taigi, ar F.D.R. buvo diktatorius? NeZzinau.
Zinau, kad jvairiausi amerikie¢iai i§ esmés gerbia F.D.R., o F.D.R. vadovavo
,Naujajam kursui kaip startuolis.

Jusy esmé yra ta, kad praeityje turéjome kazka panasaus j diktatoriy, todél
dabar to nereikia bijoti. Ar teisingai?

Taip. Pazvelgti | objektyvig valdzios realybe JAV nuo revoliucijos laiky.
Kalbesites su Zmonémis apie Konfederacijos straipsnius ir sakysite: ,,Jvardykite
bent vieng dalyka, kuris jvyko Amerikoje pagal Konfederacijos straipsnius®, ir
jie negalés to padaryti, nebent biity profesionaliis istorikai. Toliau — pirmasis



konstitucinis laikotarpis valdant George'ui Washingtonui. Jei pazvelgsite |
Washingtono administracija, tai, kas dabar yra jkurta, labai panasu j startuol;j. Jis
taip panasus ] startuolj, kad §is vaikinas, Aleksandras Hamiltonas, kuris buvo
atpaZjstamas kaip startuolis, vadovauja visai vyriausybei — jis 1§ esmes yra $i0s
respublikos Larry Page'as.

Curtisai, jauciuosi taip, lyg klausciau taves: ,,Kq valgéte pusry€iams?* O tu
sakai: ,,Na, Zinai, Zmonijos ausSroje, kai pirma kartg buvo auginami javai —
a$ darau Puting. Paspartinsiu tai.*

Tada atsakyk j klausimg: ,,Kas tokio blogo demokratijoje?* Trumpai tariant,
nesvarbu, ar nori vadinti Washingtong, Linkolng ir F.D.R...,,diktatoriais®, tai
gedingas Zodis, — jie 1§ esmes buvo nacionaliniai generaliniai direktoriai, kurie
valdé vyriausybe kaip jmong i3 virSaus j apacia.

Tad kodél demokratija tokia bloga?

Net ne tai, kad demokratija bloga, tiesiog ji labai silpna. O tai, kad ji labai silpna,
lengvai matoma i$ to, kad labai nepopuliari politika, pavyzdzZiui, masiné
imigracija, t¢siasi, nepaisant to, kad didelé dauguma jai prieSinasi. Taigi
klausimas ,,Ar demokratija gera, ar bloga?* yra, manau, antraeilis klausimas,
palyginti su klausimu ,,Ar tai, kg mes 18 tikryjy turime?*“.

Kai ,,New York Times* skaitytojui sakote: ,,Demokratija yra bloga®, jie Siek tiek
Sokiruojami. Bet kai jiems sakote: ,,Politika yra bloga® ar net ,,Populizmas yra
blogas®, jie atsako: ,,Zinoma, tai siaubingi dalykai.* Taigi, kai norite teigti, kad
demokratija néra gera valdymo sistema, tiesiog nedelsdami pereikite prie
teiginio, kad populizmas néra gera valdymo sistema, ir tada atsakysite: ,, Taip,
Zinoma, 18 tikryjy politikg ir jstatymus turéty nustatyti iSmintingi ekspertai,
teismy darbuotojai, teisininkai ir profesoriai.” Tada suprasite, kad 1§ tikryjy
pritariate aristokratijai, o ne demokratijai.

Tikriausiai tai perdéta, atsiZvelgiant j tai, kiek juis ir J. D. Vance'as esate
draugai.

Tai tikrai perdéta.

Taciau jis vieSai paminéjo jus vardu ir uZsiminé apie ,,debudéjimo* idéjas,
kurios labai panaSios j jiisy. Dalyvavote Michaelo Antono tinklalaidéje,
kurioje kalbéjotés su juo apie tai, kaip jkurti Amerikos Cezarj. Peteris



Thielis saké, kad esate idomus mgstytojas. Tarkime, kad valdzios pozicijose
esantys Zzmonés jums sako: ,,Mes ketiname daryti Curtiso Yarvino dalyka.
Kokius Zingsnius jie Zengty, kad Amerikos demokratijq pakeisty j kazka
panasSaus j monarchijg?*

Mano s3ziningas atsakymas turéty biiti: ,,Dar ne pats laikas tam.* Niekas neturéty
skaityti to panikuodamas, manydamas, kad tuoj biisiu paskirtas slaptuoju
Amerikos diktatoriumi. Nemanau, kad net eisiu ] inauguracijg.

Ar buvote pakviestas?

Ne. AS esu pasalietis. AS intelektualas. Mano id¢jos 1S tikryjy patenka j apyvarta
daugiausia per darbuotojus, kurie plaukioja Sioje internetingje sriuboje. Dabar
Vasingtone neabejotinai bandoma atgaivinti Baltuosius rumus kaip vykdomaja
valdZig valdancig organizacijg. Sunkumas tas, kad jei bet kam, profesionaliai
susijusiam su VaSingtono reikalais, pasakytuméte, kad VaSingtonas veikty
puikiai ar net geriau, je1 nebuty Baltyjy riimy, jie 1§ esmes atsakyty: ,,Taip,
zinoma. Vykdomoji valdzia dirba Kongresui.* Taigi, yra tokiy vargsy rinkéjy,
kurie, jy manymu, iSrinko revoliucijg. Jie 1Srinko Donaldg Trumpa, ir galbit ten
yra pajégiausias pasaulio generalinis direktorius...

Jiisu esmé ta, kad dél sistemos struktiiros jis negali daug nuveikti. Jis gali
blokuoti dalykus, gali juos sutrikdyti, gali sukelti chaosg ir neramumus, bet
negali i§ tikryjuy pakeisti to, kas yra.

Ar manote, kad galbiit perdétai sureikSminate prezidento neefektyvuma? Galite
nurodyti Roe panaikinima kaip tiesiogiai Donaldo Trumpo prezidentavimo
pasekmes. Galima teigti, kad atsakas j Covid buvo susijes su Donaldo Trumpo
prezidentavimu. Zinoma, daug kas apie Covid buvo kitaip, nes Donaldas
Trumpas buvo prezidentas. Papasakosiu jums juokingg istorijg.

Zinoma.
Rizikuodamas jtraukti savo vaikus j ziniasklaidg: 2016 m. mano vaikai lankée
chichi, progresyvia, mandariny kalbos panardinimo mokyklg San Franciske.

Palaukite. Jus iSsiuntéte savo vaikus | chichi, progresyvia mokykla?

/.../ Kai guma pasiekia kelig — negalima izoliuoti vaiky nuo pasaulio, tiesa? Tuo
metu mudu su velione Zmona pasirinkome paprastg iSeiti — nekalbéti apie politika
pries vaikus. Bet, Zinoma, visi apie tai kalba mokykloje, o0 mano stinus grjZta



namo ir uzduoda labai konkrety klausima. Jis toks: ,,T¢ti, kai Donaldas Trumpas
pastatys sieng aplink $alj, kaip mes galésime eiti ] paplidimj?* AS toks: ,,Oho, tu
tikrai jj priémei pazodziui. Visi kiti jj priemé pazodZiui, bet tu tikrai jj priémei
pazodziui.® AS toks: jei per ateinancius ketverius metus pamatysite kg nors
realiame pasaulyje aplink jus, kas pasikeis d¢l Siy rinkimy, nustebsiu.

Viename i$ jiisy neseniai iSleisty naujienlaiSkiy J. D. Vance'a vadinate
shormaliu®. Kg turite omenyje? [Juokiasi.]

Tai, kuo Zaviuosi Vance'e ir kas iSties nuostabu jame kaip lyderyje, yra tai, kad
jame slypi visy risiy amerikieciai. Jo gebéjimas uZmegzti rysj su amerikieciais
pasaulyje, 18 kurio jis kiles, yra puikus, bet kitas dalykas, kuris jame yra puikus,
yra tai, kad jis baige Jeilio teisés mokykla, todél laisvai kalba ,, The New York
Times* kalba, ko negalima pasakyti apie Donaldg Trumpa. Ir vienas i$ dalyky,
kuriuo, mano manymu, tvirtai tikiu ir kurio neuZsiminiau, yra tai, kad absoliuciai
bitina, jog bet kas, pavyzdZiui, Amerikos monarchija, biity visy amerikieciy
prezidentas. Naujoji administracija galéty daug geriau pasiekti progresyvius
amerikiecius, o ne juos demonizuoti ir sakyti: ,,Ei, norite, kad 81 Salis tapty
geresne vieta? Jauciu, kad kai kuriais atZvilgiais buvote klaidingai informuoti.
Jiis nesate blogas Zmogus.* Tai sudaro mazdaug 10-20 procenty amerikiec¢iy. Tai
daug zmoniy, NPR klas¢. Jie néra blogi Zmones. Jie yra Zmones. Mes visi esame
Zmones, ir Zmones gali remti blogus reZimus.

Kaip Zinote, tai gana skirtinga pozicija nei ta, kurios daznai laikotés savo
raStuose, kur kalbate apie tokius dalykus kaip dekoekifikacija; kad Zmonés,
dirbantys tokiose vietose kaip ,,The New York Times*, turétu prarasti
darba; turite idéja programai pavadinimu ,,RAGE: ISleiskite | pensijg visus
vyriausybés darbuotojus®; turite idéju, kurios, tikiuosi, yra satyrinés, apie
tai, kaip elgtis su neproduktyviais visuomenés nariais, o tai iS esmés reisSkia
ju uzrakinima kambaryje visam laikui. Ar pasikeité jisy mgstymas?

Ne, ne, ne. Mano mastymas tikrai nepasikeite./.../ IS Freudo perspektyvos tai Siek
tiek per daug. Taip. Bet kai pazvelgi | tai, kaip su tomis institucijomis reikia
elgtis kaip su jmone, kuri bankrutuoja, bet kazkaip labiau, nes su §iais Zmonémis,
turéjusiais valdzig, reikia elgtis dar subtiliau ir dar labiau pagarbiai. Laiméjimas
reiSkia, kad dabar tai tavo Zmonés. Kai supranti naujojo rezimo poziiirj |
Amerikos aristokratija, jy poziiiris negali biiti toks antiaristokratiSkas: ,,Mes
subadysime visus profesorius ir iSmesime juos j griovius ar panasiai‘. Jy poZziiiris



turi biti toks, kad buvai normalus Zmogus, tarnaves reZimui, kuris daré tikrai
keistus ir beprotiskus dalykus.

Kiek, jusyu manymu, JD Vance'as yra jsitraukes j demokratija?

Tai priklauso nuo to, kg turite omenyje sakydami ,,demokratija®. Problema kyla
tada, kai Zzmonés demokratijg tapatina su geru valdymu. Sakyc¢iau, kad JD
Vance'as mano, jog vyriausybes turéty tarnauti bendram labui. Manau, kad tokie
zmongs kaip JD ir platesnés ji supancios intelektualinés bendruomenés nariai visi
sutikty su Siuo principu. Dabar nezinau, kg Siame kontekste turite omenyje
sakydamas ,,demokratija“. Zinau tik tiek, kad jei demokratija priestarauja
bendrajam gériui, ji yra bloga, o jei ji yra bendrojo gério labui, ji yra gera.

2017 m. ,,BuzzFeed* pranesé apie jiisy ir deSiniyjy provokatoriaus Milo
Yiannopouloso el. laiSkus, kuriuose kalbéjote apie 2016 m. rinkimuy
stebéjima su Peteriu Thielu ir pavadinote jj ,,visiSkai apsiSvietusiu®“. Ka
»VvisiSkai apsiSvietes* bty reiSkes Siame kontekste?

Man visiSkai apsiSvietgs reiSkia visiSkai nusivyles. Kai zmogus, gyvenantis
einamyjy mety progresyviyjy burbule, zvelgia j deSing ar net naujgja desing,
sunkiausia pamatyti, kad 1§ tikryjy dalijjamasi ne teigiamu jsitikinimu, o tikéjimo
nebuvimu. Mes negarbiname ty paciy dievy. Mes nemanome, kad ,,The New
York Times* ir Harvardas yra dieviskai jkvepti jokia prasme, ir nemanome, kad
Ju procediiros visada veda j tiesg ir iSmint]. Nemanome, kad JAV vyriausybe
dirba gerai.

Ir §j netikéjima vadinate nuSvitimu?

Taip. Tai nusivylimas tikéjimu Siomis senomis sistemomis. Ir tai, kas turéty
pakeisti t3 nusivylimg, néra ,,0, mums reikia daryti dalykus Curtiso biuidu*. Tai 1§
esmes tiesiog didesnis proto atvirumas ir didesnis geb¢jimas apsidairyti ir
pasakyti: Mes tiesiog manome, kad miisy politologija yra pranasesné uz
Aristotelio politologija, nes musy fizika yra pranaSesné uz Aristotelio fizikg. O
kas, jei taip néra?

Dar ne visai iSskyréte klausima, kodél stiprus Zmogus biity geresnis Zmoniy
gyvenimui. Ar galite | tai atsakyti?

Taip. Manau, kad efektyvi vyriausybé¢ yra geresné zmoniy gyvenimui. Kai praSau
zmoniy atsakyti 1 §] klausima, prasau jy apsidairyti po kambarj ir parodyti viska,



ka sukiré monarchija, nes Sie dalykai, kuriuos vadiname jmonémis, 18 tikryjy yra
mazos monarchijos. Apsizvalgote ir matote, pavyzdziui, neSiojamajj kompiuterj,
o t3 neSiojamaj] kompiuterj pagamino ,,Apple*, o tai yra monarchija.

Tai pavyzdys, kurj daznai naudojate, kai sakote: ,,Jei ,,Apple* valdytu
Kalifornija, ar nebuty geriau?‘ Tuo tarpu jei jusu ,,MacBook Pro* bty
pagamings Kalifornijos skai¢iavimo departamentas, galite tik isivaizduoti.

Atsiprasau, esu Cia, Siame pastate, ir vis pamirStu pateikti savo geriausia
argumentg uz monarchija, t. y. kad Zmonés labiau pasitiki ,,The New York
Times* nei bet kuriuo kitu Saltiniu pasaulyje, ir kaip yra valdomas ,,The New
York Times*“? Tai penktos kartos paveldima absoliutiné monarchija. Beje, tai
buvo labai panasi j ankstyvyjy progresyviyjy vizija.

Ankstyvieji progresyvieji, jiis griZtate prie tokios knygos kaip ,,Drift and
Mastery“...

Turiu pasakyti, kad jiisy pateiktos informacijos gylis man labiau painus, o ne
nusvieciantis. Kaip galéciau tai pakeisti?

Atsakydamas j klausimus tiesiau ir glausciau. [Juokiasi.]
Gerai, pabandysiu.

Jiisu idéjos, regis, vis labiau populiaréja Silicio slényje. Ar nemanote, kad
yra tam tikras lygmuo, kuriame tas pasaulis reaguoja, nes jus tiesiog sakote
jiems tai, ka jie nori iSgirsti?

Jei vadovauty daugiau tokiy Zzmoniy kaip a§, viskas biity geriau. Manau, kad tai
beveik prieSinga tiesai. Yra toks tikro valdymo pasaulis, kuriame toks Zzmogus
kaip Elonas Muskas gyvena kiekvieng dieng ,,SpaceX*, ir mastant apie §j pasaulj,
galvojat: ,,0, tai tiesiogiai priestarauja idealams, kuriy mane moke Sioje
visuomeneje*, tai yra tikrai sudétinga kognityvinio disonanso problema, net jei
esate Elonas Muskas.* Biity per mazai pasakyta, jei Zmonijos istorija su
monarchais biity, geriausiu atveju, misri. Romos imperija valdant Markui
Aurelijaus atrodo, kad jai sekési gana gerai. Valdant Neronui — ne tiek. Ispanijos
Karolis III yra monarchas, 1 kurj daZznai rodoma; jis yra jlisy mégstamiausias
monarchas. Ta¢iau Liudvikas XIV pradédavo karus taip, tarsi jie bankrutuoty.
Visa tai buvo prie§ demokratijos amziy. O demokratijos amziaus monarchai yra
tiesiog siaubingi. /.../ Negaliu patikéti, kad sakau tai: jei atidétume Hitlerj j Salj ir



pazvelgtume tik 1 Mao, Staling, Pol Potg, Pinoceta, Idi Aming — mes Zitirime ]
zmones, atsakingus uz mazdaug 75—100 milijony Zmoniy mirt]. Atsizvelgiant j §j
istorin] precedentg, ar tikrai norime iSbandyti diktatiirg? Jisy klausimas yra pats
svarbiausias. Supratimas, kodé¢l Hitleris buvo toks blogas, kodél Stalinas buvo
toks blogas, yra esminis XX amziaus mjslés jminimas. Ta¢iau manau, svarbu
pazyméti, kad likusioje Europos ir pasaulio istorijoje nematome Holokausto.
Galima nukelti kamera atgal ir 1§ esmés pasakyti: ,,Oho, nuo pat Europos
civilizacijos susikiirimo nebuvo tokio chaoso ir smurto.* Ir negalima atskirti
Hitlerio ir Stalino nuo pasaulinés demokratinés revoliucijos, kurios dalimi jie yra.

Perziurédamas jusuy medziaga pastebéjau, kad jis pateikiate istorinius
teiginius, pavyzdziui, ta, kurij ka tik pateikéte apie tai, kad Europoje nuo
1000 m. po Kr. iki Holokausto nebuvo genocido, o tada aS pasizvalgau ir
pagalvoju: ,,Ar tai tiesa?*

Mano skepticizmas kyla iS to, kg jauciu kaip gana griezta istoriniy jvykiy
atrinkima jlisy argumentams pagrjsti, o jvykiai, j kuriuos nurodote, arba néra
faktiskai iSspresti, arba j juos Zitirima kitaip.

Taciau noriu uzduoti porg klausimy apie tai, kg raséte apie rase.

Mm. Perskaitysiu jums keleta pavyzdziy: ,,Stai kokia baltojo nacionalizmo
problema. Jis strategiskai nevaisingas. Jis nesitilo jokios veiksmingos politinés
programos.* Man baltojo nacionalizmo problema yra ta, kad jis rasistinis, o ne ta,
kad strategiSkai nesudétingas.

Na...

Yra dar du. ,,Labai sunku teigti, kad Pilietinis karas padare kieno nors gyvenimg
malonesnj, jskaitant ir vergy islaisvinimag.“

Nagi. | Yarvinas tai pavadino ,,Atsiskyrimo karu*, o ne Pilietiniu karu.]

Treciasis: ,,Jei prasote mangs pasmerkti Andersg Breivika™ — norvegy masinj
zudika, bet dievinate Nelsong Mandela, galbut turite moting, kurig norétumete
[keiksmaZodziais] i8lieti.” Zvelgiant | Mandela, prieZastis, kodél tai pasakiau —
dauguma zZmoniy to neZino — Mandelos paleidimo metu kilo Sioks toks
nepasitenkinimas, nes ji 1§ tikryjy reikejo iSbraukti 1§ teroristy saraso.

Galbiut svarbesnis teiginys yra tas, kad Nelsonas Mandela buvo kaléjime uz
pasiprieSinimg Ziauriai rasistiniam apartheido rezimui. Ziauriai rasistinis



apartheido rezimas jj itrauké j teroristy sarasa. Kq tai turi bendro su
Anderso Breiviko, kuris Saudé Zmones vykdydamas keista, apgaulingg
misija iSvaduoti Norvegija nuo islamo, prilyginimu Nelsonui Mandelai? Nes
jie abu yra teroristai ir abu pazeidé karo taisykles vienodai, ir abu i§ esmés
Zudé nekaltus Zmones. Mes nuolat vertiname terorizmg. Taigi Gandis yra
jisy modelis? Martinas Lutheris Kingas? Nesmurtinis pasiprieSinimas? Tai
sudétingiau.

Ar tikrai?

Galéciau pasakyti ka nors apie bet kurij i$ juy, bet pereikime prie vieno iS jusy
pavyzdziy.

Manau, kad geriausias biidas kovoti su afroamerikieciais 1860-aisiais — tiesiog
,,Google* paieskoje rasite vergy pasakojimus. Paskaitykite atsitiktinius vergy
pasakojimus ir suzinosite jy to meto patirtj. Neseniai vienas istorikas paskelbé
straipsnj — ir as j1 ginCyciau, Sis skaiCius per didelis — bet, jo vertinimu, mazdaug
ketvirtadalis visy iSlaisvintyjy 1§ esmes mir¢ nuo 1865 1ki 1870 m.

Negaliu kalbéti apie Sio teiginio teisinguma. Bet jiis sakote, kad verguy
pasakojimuose yra istoriniy pavyzdziu, kur iSlaisvinti vergai iSreiSkeé
apgailestavima dél iSlaisvinimo.

Man tai dar vienas puikus pavyzdys, kaip jus selektyviai skaitote istorija, nes
kituose vergy pasakojimuose kalbama apie siaubingg Ziauruma.

Be abejo.

,Sunku teigti, kad Pilietinis karas padar¢ kieno nors gyvenimg malonesnj,
iskaitant iSlaisvintus vergus*“? Gerai, visy pirma, kai sakiau ,,bet kas*, kalbéjau
apie gyventojy grupe, o ne apie individus.

Ar jiis rimtai teigiate, kad vergijos era buvo kazkaip geresné nei... Jei
pazvelgsite j afroamerikiecio gyvenimo salygas pietuose, jos buvo absoliuciai
Zemiausioje padétyje nuo 1865 iki 1875 m. Jos yra labai blogos, nes i$ esmés
Si ekonominé sistema buvo sutrikdyta.

Negaliu patikéti, kad a$ gin¢ijuosi. Brazilija vergija panaikino 1880-aisiais be
pilietinio karo, tad Zvelgiant  karo kaing ar prasme, matyti, kad jis padare
milZiniSkg 7alg jvairiausiems Zmonéms — tiek juodaodZiams, tiek baltaodziams.
Visos $ios blogybés ir visos Sios gério savybeés egzistavo to meto Zmoneése, ir tai,



pries ka kovoju abiejose Siose citatose, taip pat ir Zmoniy reakcija j Breivikg — 18
esmes jus reaguojate karikatiiriSkai. Kuo skiriasi teroristas ir kovotojas uz laisve?
Tai iSties svarbus klausimas XX amZiaus istorijoje. Sakyti, kad turésiu tvirtg
nuomong Siuo klausimu neturédamas atsakymo j §j klausimg, manau, yra labai
sunku ir neteisinga.

Jus daznai remiatés ikidemokratinés eros istorija, o motery padétis tuo
laikotarpiu, kurig vertinate, néra tai, ka maciau jusy rastuose. Ar manote,
kad jusuy argumentai pakankamai atsiZvelgia | tai, kad monarchijos ir
diktatiros istoriSkai nebuvo puikios tam tikroms demografinéms grupéms?

Kai nagrinéju motery statusg, tarkime, Jane Austen romane, paraSytame gerokai
pries rinkimy teisés suteikima, jis atrodo gana normalus. Moterys, kurios
desperatiskai ieSko vyro, nes be jo neturi galimybeés gauti pajamy? Ar kada nors
mateéte kg nors panasaus XXI amZziuje? Turiu omenyje, kad visa Jane Austen
pasaulio klas¢ yra aristokraty, uzdirbanciy JAV dolerius, klase, tiesa?

Jis nenorite sakyti, kad karaliy eroje buvo politinio gyvenimo aspektu,
kurie buvo prastesni arba suteiké Zmonéms maziau laisvés nei Siandieninis
politinis gyvenimas?

Jis padaréte tai, ka zmonés daznai daro — painioja laisve su valdzia. Zodis laisve
yra laisve. Balsavimo teis¢ yra galios forma. Taigi darote prielaidg, kad XX
amziaus pradzioje Anglijoje ir Amerikoje gavusios balsavimo teis¢, moterys
pagerino savo gyvenima.

Ar manote, kad geriau, jog moterys turi balsavimo teis¢?

AS visiSkai netikiu balsavimu.

Ar balsuojate?

Ne. Balsavimas 1§ esmés leidzia jaustis tur] tam tikra statusg.

»Ka jums reiSkia Si galia?“ — i§ tikryju svarbiausias klausimas.

Manau, kad daugumai Zmoniy Siandien tai reiskia, kad jie jauciasi svarbus. Tai
leidzia jiems jaustis svarbiais. Tas svarbos jausmas yra kazkas labai iliuzinio, kas
priestarauja svarbiam klausimui: mums reikia vyriausybes, kuri 1§ tikryjy biity
gera ir kuri 18 tikryjy veikty, o mes tokios neturime.



Jisy siillomas sprendimas, kaip jau ne karta sakéme, susijes su monarcho,
generalinio direktoriaus, paskyrimu. Kodél taip tikite generaliniu direktoriy
sugebéjimais? Dauguma startuoliy Zlunga. Visi galime nurodyti generalinius
direktorius, kurie buvo neveiksmingi. Be to, generalinis direktorius arba
wdiktatorius“ labiau linkes galvoti apie piliecius kaip apie grynus
ekonominius vienetus, o ne apie gyvus, kvépuojancius Zmones, norincius
klestéti savo gyvenime. Tad kodél esate toks isitikings, kad generalinis
direktorius bty toks lyderis, kuris galéty uztikrinti geresni Zmoniu
gyvenimg? Tai atrodo toks supaprastintas mgstymo budas.

Tai néra supaprastintas mastymo biidas, ir kadangi dirbau druskos kasyklose, kur
generaliniai direktoriai atlieka savo generalinio direktoriaus pareigas, ir pats
buvau generalinis direktorius, manau, kad geriau tai suprantu nei dauguma
Zzmoniy. Jei paimtumete bet kurj 1§ ,,Fortune 500° generaliniy direktoriy, tiesiog
atsitiktinai pasirinkite vieng ir paskirkite jj arba ja vadovauti VasSingtonui.
Manau, kad gautuméte kazkg daug, daug geresnio nei tai, kas yra ten. Tai
nebiitinai turi biiti Elonas Muskas.

Anksciau sakéte, kad nepaisant jo tiksly, Trumpas greiCiausiai nepasieks
nieko transformuojancio. Bet kokia jiisy nuomoné apie Trumpa apskritai?

Anksciau kalbéjau apie F.D.R., ir daugelis skirtingy poZitiriy Zmoniy gali
nesuprasti §io palyginimo, bet manau, kad Trumpas labai primena F.D.R. F.D.R.
pasizymejo nepaprasta charizma ir pasitikéjimu savimi, kartu su nepaprastu
gebejimu biiti kambario centre, biiti lyderiu, jveikti nesgmones ir jgyvendinti
viska. Vienas 18 pagrindiniy Trumpo ir F.D.R. skirtumy, kuris stabdé¢ Trumpa,
yra tai, kad F.D.R. yra kilgs 1§ vienos 1§ pirmyjy Amerikos Seimy. Jis yra
paveldimas aristokratas. Tai, kad Trumpas néra kiles 1§ Amerikos socialinés
aukStesniosios klasés, labai pakenké jo pasitikéjimui savimi. Tai jvairiais biidais
ribojo jo, kaip lyderio, galimybes. Vienas i§ padrgsinanc¢iy dalyky, kur; matau,
yra tai, kad §j kartg jis veikia su Siek tiek didesniu pasitikéjimu savimi. Atrodo,
kad jis beveik 1§ tikryjy jauciasi Zinantis, kg daro. Tai labai naudinga, nes
nesaugumas ir trapumas yra jo Achilo kulnas.

Koks jusu Achilo kulnas?

AS taip pat turiu problemy su pasitikéjimu savimi. Nesigailésiu vien dél savo
jsitikinimy.



Ar jusy nesaugumas pasireiskia jiisy politiniame mastyme?

Tai geras klausimas. Jei pazvelgsite, ypac 1 mano senesnius darbus, turéjau tokia
bendra samong, kad, gerai, jau€iuosi uzciuopes kazka, bet taip pat... mintj, kad
2025 m. Zmones ] Siuos dalykus Zilirés taip pat rimtai, kaip dabar, kai rasiau
2007, 2008 m.? Turiu omenyje, kad buvau visiSkai rimtas. AS kalbu visiskai
rimtai. Bet kai mane uZpuoléte paciomis skandalingiausiomis citatomis, kokias
tik gal¢jote rasti i§ mano 2008 m. rasiniy, uZz jy slypéjo rimti jausmai, ir jie rimti
yra dabar. Ar biiCiau tai iSreiSkes tokiu biidu? Ar bii¢iau trolings? Visada
stengiuosi btiti maziau troliskas. Kita vertus, negaliu atsispirti pagundai trolinti
Elong Muska, o tai gali biiti viena iS priezasCiy, kod¢l niekada nesutikau Elono
Musko.

Ar manote, kad jiisy trolinimo instinktas iSé¢jo iS kontrolés?

Ne, jis dar nepakankamai stiprus. [Juokiasi.] Zvelgdamas atgal suprantu, kad
instinktas perzitreti dalykus 1§ apacios 1 virSy tikrai néra troliskas instinktas. Tai
rimtas ir svarbus dalykas, kurio, manau, reikia pasauliui.

Sis interviu yra redaguotas ( Siek tiek patrumpintas) ir sudarytas i§ dvieju pokalbiy.
Google vertimas mazai redaguotas, nes pokalbio dalyviy saviraiSkos kalba yra labai
savotiSka, bet, manau, suprantama.
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